Evropska unie

Evropsky socialni fond
Operacni program Zaméstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢.

118 _03_16_047/CLLD_16_01_49

Projekt €.

Cz.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0007740

Nazev projektu

Priméstské tabory — Svitavsko

Nazev Zadatele

Matefrské a rodinné centrum Krlcek Svitavy, z.s.

Pravni forma zadatele

Spolek

Skupina
kritérii

Nazev kritéria

Kontrolni otazka

Maximalni
pocet bodu
(soucet max.
100 bodu)

Deskriptor

Bodové
ohodnoceni

Odivodnéni

Potiebnost

Vymezeni problému a
cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,  ktery/
které je skutecné potiebné
fesit a je cilovd skupina
adekvatni naplni projektu?

25

Velmi dobfe

25

Zadatel realizuje PT od roku 2010 a za tuto dobu si
zmapoval nabidku PT na Svitavsku. Zjistit, Ze na
Svitavsku chybi PT, které by nabizeli program pro
sourozence od 5 do 15 let, nebot vétsina PT je
zamérena pouze na déti Skolniho véku. S ohledem na
tuto skutecnost nastavil Zzadatel své PT pfistupné pro
déti od 5 let véku. Situaci rodicl pecujicich o déti do
15 let véku na TP na Svitavsku analyzuje Zadatel

z informaci v Gabalové zpravé, ktera tuto oblast radi
mezi socialné vyloucené lokality ohrozené vyssi mirou
nezaméstnanosti. Zadatel si uvédomuje obtiznou
situaci rodict pecujicich o déti do 15 let véku na TP

s ohledem na to, Ze v priibéhu roku je 50 dn( Skolnich
prazdnin ale oni maji pouze 20-25 dnt dovolené.
Zajisténi sluzby péce o déti na pobytovych taborech je
financné narocné a pro fadu rodin nedostupné.
Realizaci PT na Svitavsku pro déti od 5 do 15 let ve 12
PT o letnich prazdninach v pribéhu 3 let, chce Zadatel
pomoci sladit profesni a rodinny Zivot nejméné 72
rodi¢tim z Gizemi MAS Svitava. Provozni doba PT je od
7 do 16 hod (9 hodin, coz umoznuje rodi¢im déti na
tabor pfivést/vyzvednout a odpracovat 8 hodin

v zaméstnani). Vymezeni problému a cilové skupiny




povazuji za velmi dobré.

Ptinos projektu
realizovaného v souladu
s SCLLD k dlouhodobému
rozvoji uzemi

v podporované oblasti

Je zadatelem subjekt, ktery
prokazal potencial vyuzit svoje
zkusenosti a odbornou praxi
k udrzitelnému  poskytovani
sluzeb  cilovym  skupindm
v uzemi MAS?

15

Velmi dobre

15

Projekt predklada Matefské a rodinné centrum
Kricek Svitavy, z.s., které pusobi na Svitavsku od roku
2001 a od roku 2010 porada priméstské tabory pro
déti. MRC Kricek Svitavy plni funkce Dobrovolnického
centra a je zapojeno do Evropské dobrovolnické
sluzby. Spolupracuje s fadou organizaci v Gzemi
(Mésto Svitavy, ZS ve Svitavéch a dalsi). Predlozeny
projekt predstavuje 12 tydennich PT o letnich
prazdninach v pribéhu 3 let. Projektem chce Zadatel
ovlivnit situaci rodi¢l z vice obci v MAS Svitava
(zejména: Svitavy, Bfezova nad Svitavou, Hradec nad
Svitavou, Javornik). Celkové hodnotim pfinos projektu
realizovaného v souladu se SCLLD k dlouhodobému
rozvoji Gzemi v podporované oblasti jako velmi dobry.
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elnost

Cile a konzistentnost
projektu

Je «cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené
klicové  aktivity a jejich
vystupy k jeho splnéni?

20

Velmi dobre

20

Cil projektu je dobfe vydefinovan (pozitivni ovlivnéni
sladéni pracovniho a rodinného Zivota u 90% z 80
rodi¢d déti od 5 do 15 let). Zadatel uréuje prostredek,
kterym chce pomoci rodic¢iim toto sladéni dosahnout
(realizace 12 tydennich PT o letnich prazdninach

v prilbéhu 3 let). Zadatel cil definuje dostate¢né
specificky, terminuje jej a nastavuje jej realisticky a
dosatzitelné. V souladu s nastavenym cilem je zvolena
také klicova aktivita a nastaven rozpocet projektu a
indikdtory. Vnitfni konzistentnost zadosti a nastaveni
cill povazuji za velmi dobré.

Zpusob ovéreni dosazeni
cile projektu

Jak vhodny zplsob pro
ovéreni dosazeni cile zadatel v
projektu nastavil?

Velmi dobfe

Zadatel nastavil cil projektu dostateéné specificky a
chce pozitivné ovlivnit situaci u 90% rodicl z CS.
Ovérit dosazeni svého cile chce pomoci evaluace cile.
ZpUsob ovéreni dosazeni cile odpovidd nastavenému
cili a obsahu projektu a hodnotim jej jako velmi

dobry.

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na pldnované a
potiebné vystupy je navrieno
efektivni a hospodarné pouZiti
zdrojl?

16

Dobfe

12

Rozpocet projektu je v ¢astce necelych 520 tisic K¢.
Nejvy3si podil v ném maji osobni naklady v ¢astce 290
tisic K¢ (mzdy mimoskolnich pedagogt a evaluatora).
Neodpisovany majetek a spotiebni material tvori 76
tisic KC (sportovni a vytvarné a dalsi potieby pro déti
na 12 tydennich PT). Ndjemné tvofi 12 tisic K¢ a sluzby
animace pro déti na PT 48 tisic K¢ (4000 K¢/animaci).




NN projektu tvori 104 tisice K¢ a nezpUsobilé vydaje
projektu (prispévky rodicl na dopravu, vstupné,
stravu) 168 tisic KC.

Za tuto ¢astku bude do projektu zapojeno nejméné 80
rodicl z CS v priibéhu 3 let a probéhne 12 tydennich
PT o letnich prazdninach.

Rozpocet projektu je mirné nadhodnocen a
doporucuji jeho Upravu v téchto polozkach:

1.1.1.3.1 mimoskolni pedagog, snizeni o 45 600 na
219 600 K¢, odtvodnéni: dle IS PV 2016 byl median
super-hrubé mzdy pro vychovatele 183 K¢/hod,

s ohledem na efektivni vyuziti financnich zdroju
doporucuji snizit mzdovou sazbu z 221 na 183 K¢/hod.
1.1.1.3.2 evaluator, snizeni o 25 728 K¢, na 8 K¢,
odlvodnéni: evaluace u takto drobnych projektd,
ktery nezavadi novou sluzbu, je soucasti projektového
fizeni a spada do NN projektu.

Celkové snizeni pfimych naklad( projektu je o 71 328
KE. Nova vyse PN je 343 600 K¢ a CZV projektu jsou
429 500 K¢. Efektivitu a hospodarnost rozpoctu
projektu povazuji za dobrou.

Adekvatnost indikatort

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikator(i?

Velmi dobfe

Zadatel spravné zvolil typy indikatorti. Hodnota
indikatoru 50001 Kapacita podporovanych zafizeni
péce o déti nebo vzdélavacich zafizeni, je stanovena
na 10 mist pro déti, coZ odpovida kapacité PT

v jednom okamziku. Hodnota indikatoru 60000,
Celkovy pocet ucastnikd, je stanovena na 88 osob.
Podporenymi osobami jsou 3 osoby vracejici se

z MD/RD, 77 osob pecujicich o déti mladsi 15 let a 8
osob, které budou pecovat o déti na PT. Z popisu
indikatoru je ziejmé, zda si Zadatel je védom moznosti
zapocitat rodice sourozenct pouze jednou obdobné
pfi poskytnuti podpory jednomu ditéti ve vice letech.
Hodnota indikatoru je dosazitelnd. Volbu, nastaveni
cilovych hodnot a popisy indikatort hodnotim celkové
jako velmi dobré.

Proveditelnost

ZpUlsob realizace aktivit a
jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zptsob
realizace aktivit a jejich
vzajemna navaznost?

12

Dobfe

Zadatel popisuje projekt v jedné klicové aktivité,
priméstsky tabor. S ohledem na to, Ze projekt je
drobny a Zadatel jej velmi dobfe specifikuje

v jednotlivych ¢astech zadosti, nepredstavuje vliozeni
obsahu projektu do 1 KA jakykoliv problém.
Harmonogram projektu je popsan v ivodu KA, chybi




cil/e KA a jeji vystupy (ale Ize je logicky dovozovat

z ¢asti vénovanych ciliim projektu a indikatortim).

V KA je popsan ramcovy obsah PT, ve kterych se
prevaziné jedna o aktivity, které maiji za cil, zabavit
déti na PT (1 vylet/tyden, 1 sluzba fezbari/tyden jako
animace, dalsi vybaveni jako jednoduché zékladni
sportovni nebo tvorici/vytvarné pomucky a spotrebni
material). Zadatel zafazuje do projektu evaluatora pro
vyhodnoceni dotaznik( rodict. V pripadé takto
drobného projektu ale neni evaluace uznatelnym
primym nakladem. Je zahrnuta v nepfimych
nakladech a zpravidla se provadi v ramci
projektového Fizeni. Zadatel specifikuje také
nezpUsobilé vydaje, ale viazuje do nich vydaje na
propagaci, které patfi do NN. Celkové povazuji popis
klicovych aktivit projektu a harmonogramu projektu
za dobry.

Zpusob zapojeni cilové
skupiny

Jak adekvatné je cilovd
skupina zapojena v pribéhu
projektu?

Dobfre

Zadatel zvolil pro svilj projekt 2 CS: Osoby peéujici o
malé déti (ve véku od 5 do 15 let) a osoby vracejici se
naTP po navratu z MD/RD. S ohledem na to, ze
zadatelem je Rodinné a materské centrum, je zarazeni
obou CS zcela v souladu s CS, se kterou Zadatel ve své
kmenové &innosti pracuje. Zadatel si neproved|
pruzkum potieb CS, ale v minulosti jiz realizoval PT a
pfi nastavovani sluzby cerpal ze zkuSenosti

z predchozich let. | s ohledem na to vychazi vstric
potifebam rodic¢l a umoznuje absolvovani PT rodicdm
déti skolnich i pfedskolnich (coz dle zkusenosti
7adatele rodice potrebuji). Zadatel vhodné pracuje

s CS v priibéhu projektu (komunikuje s CS o
spokojenosti s nastavenim sluzby, ovéfuje, zda
pomohla k dosazeni cile — usnadnéni sladéni
rodinného a pracovniho Zivota atd.). CS je pfimérena
velikosti projektového zaméru, neni vymezena
teritorialné (pfimo v popisu), ale z jinych ¢asti zadosti
Ize dovodit, Ze se jednd o rodice na Uzemi MAS
Svitava. Zadatel nedoklad4 p¥ilohou prokazani zajmu
CS o Ucast v projektu. Celkové hodnotim zplsob
zapojeni CS do projektu jako dobry.




Zavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Projekt je hezky zpracovan a doporucuji jej k podpore.

Nejsiln&jsi stranky projektu tvofi: vydefinovani problému a CS (zde Zadatel prokazal znalost potieb CS a snahu tyto potieby odrazit v nastaveni sluzby péce o déti v priibéhu letnich
prazdnin), pfinosu projektu realizovaného v souladu se SCLLD k dlouhodobému rozvoji izemi v podporované oblasti (Zadatelem je MRC Krlicek Svitavy, které je dobfe zasitovano v izemi a
je Dobrovolnickym centrem a poskytuje sluzbu Evropské dobrovolné sluzby, zaroven se jedna o zadatele, ktery ma zkusenosti s CS projektu od roku 2001 a s realizaci PT od roku 2010).
Zadatel dostatecné specificky a dosazitelné vydefinoval cil projektu, ktery chce ovéfit evaluaci (coz je v souladu s vydefinovanym cilem: pozitivni ovlivnéni sladovani rodinného a
profesniho Zivota u nejméné 72 rodic¢u déti do 15 let véku). Rovnéz volbu indikatord, nastaveni jejich cilovych hodnot a popis zplisobu stanoveni hodnot indikator( jsou velmi dobré
(kapacita PT 10 déti, zapojeni 80 osob z CS a 8 osob jako vychovatelt na PT).

S drobnymi pfipominkami hodnotim efektivnost a hospodarnost projektu, kdy rozpocet projektu byl kracen v kapitole osobnich nakladi z dévodu vy3si jednotkové hodinové sazby, nez je
median odmény vychovatel(i v CR dle IS PV a zafazeni evaluace do pfimych naklad(i projektu, coz u projektu této velikosti neni mozné. Celkové snizeni piimych nakladd projektu je o

71 328 KE. Nova vyse PN je 343 600 K¢ a CZV projektu jsou 429 500 KE. Drobné pripominky mam také ke klicové aktivité a zapojeni CS do projektu (nedoloZeni zajmu o sluzbu v Gzemi,
neprovedeni prtizkumu zajmu).

Projekt je celkové dobfe popsan, ma jasnou strukturu, je dobfe srozumitelny a pfipadna drobna opomenuti jsou zpravidla vyvadZena zkuSenosti Zadatele s realizaci PT, kterd je patrna

z nastaveni a popisu dalSich ¢asti predlozené zadosti.

Projektovou Zadost doporucuji k podpore s vyhradou v kapitole rozpoctu.

Bodovy zisk 92
Zadost o podporu splnila
Vysledek vécného hodnoceni podminky vécného hodnoceni
s vyhradou

Externi hodnotitel

Jméno a pfijmeni: Renata Volejnikova Datum: 5.9.2017 Podpis:




Evropska unie
Evropsky socialni fond
Operacni program Zaméstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS C.

118 _03_16_047/CLLD_16_01_49

Projekt C.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0007569

Nazev projektu

Priméstské tabory pro SVC Svitavy

Ndazev Zadatele

Stredisko volného Casu Svitavy

Pravni forma zadatele

Ptispévkova organizace ziizena zemnim samospravnim celkem

Skupina
kritérii

Nazev kritéria

Kontrolni otazka

Maximalni
pocet bodu
(soucet max.
100 bodti)

Deskriptor

Bodové
ohodnoceni

Oduvodnéni

Potifebnost

Vymezeni problému a
cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,  ktery/
které je skutecné potrebné
fesit a je cilovd skupina
adekvatni naplni projektu?

25

Velmi dobfe

25

vrve v

Zadatel analyzuje pficiny, pro¢ je v soucasnosti vice
osob, které: pecuji o déti ve véku 6-15 let a zaroven
pracuji/pfipravuji se na zaméstnani/hledaji
zameéstnani. Identifikuje jejich potfebu zajisténi péce
o dité/déti v pribéhu prazdnin. S ohledem na narust
této CS (déti z obdobi nejvyssi porodnosti, narozené
2008, jsou jiz ve 3-4 tfidach), zaroven s ohledem

na nizkou nabidku PT a dalSich sluzeb péce o déti

v pribéhu prazdnin, pfichazi s projektem, ktery nabizi
péci o skolni déti v obdobi prazdnin za financné
dostupnou ¢astku. Prostiednictvim PT chce SVC
Svitavy rodi¢tim pomoci pfi sladovani péce o déti a
zaméstnani. Zadatel si uvédomuje nutnost
rozsifeného Casu provozni doby PT (je nastavena od 7
do 17 hod). Zaroven nastavuje cilové hodnoty
indikatord a cild na 200 podporenych rodict, coz je na
horni hranici dosazitelného intervalu. Dosazeni
hodnoty je nicméné velmi pravdépodobné, nebot
zadatel CS zna (jak vyplyva z predloZzené Zadosti),
sluzbu péce o déti nabizi a pfedloZil projektovou
zadost, ktera predstavuje projekt s vysokou
pravdépodobnosti dosazeni téchto hodnot. Existence

daného problému rodict Skolnich déti v Gzemi MAS




s w2

Svitava zZadatel prokazal a svym projektem pfinasi
rodictm feseni, které jim pomuze pfi setrvani (nebo
znovu zapojeni) na trh prace. Vymezeni problému a
CS hodnotim jako velmi dobré.

PFinos projektu
realizovaného v souladu
s SCLLD k dlouhodobému
rozvoji uzemi

v podporované oblasti

Je Zadatelem subjekt, ktery
prokdzal potencial vyuzit svoje
zkuSenosti a odbornou praxi
k udrzitelnému  poskytovani
sluzeb  cilovym  skupinam
v Uzemi MAS?

15

Velmi dobfe

15

Projektovou zadost predklada Stredisko volného casu
Svitavy, které ma dlouholeté zkusenosti s praci

s détmi Skolniho véku. Zarovern se jedna o organizaci,
ktera je v tzemi dobfe propojena s ostatnimi
organizacemi a subjekty. Svym projektem chce SVC
Svitavy ovlivnit situaci rodicu z vice obci v izemi MAS
Svitava. Zadatel si je védom nepfiznivé situace rodicl
pecujicich o déti ve véku 6- 15 let (jak vymezil svoji
CS) pti sladovani pracovnich a rodinnych povinnosti.
Svym projektem jim chce tuto situaci uleh¢it a nabizi
jim finan¢né dostupnou péci o déti na pfiméstskych
taborech. Z téchto diivod( povaZzuji pfinos projektu
realizované v souladu se SCLLD k dlouhodobému
rozvoji Uzemi za velmi dobry.

Ucelnost

Cile a konzistentnost
projektu

Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené
klicové  aktivity a jejich
vystupy k jeho spInéni?

20

Velmi dobfe

20

Zadatel spravné stanovil cil projektu (pozitivni
ovlivnéni situace rodict déti ve véku do 15 let, ktefi
pracuji/hledaji zaméstnani/pfipravuji se na né a
zéroven pecuji o dité/déti). K tomu spravné pfirazuje
prostiedek (realizaci PT), kterym chce této pozitivni
zmény dosdhnout. Zmény se projevi v tom, ie
rodictim projekt pom(zZe v zajisténi péce o déti v dobé
letnich prazdnin ve 3 po sobé jdoucich letech (jednd
se o rodi¢e z MAS Svitava). Zadatel si je védom i
dalsiho dopadu projektu, ktery se projevi v prevenci
zavadového chovani déti v dobé prazdnin v dobé, kdy
jsou rodice v zaméstnani a déti jsou ¢asto vystaveny
ohroZenim zavadového chovani. Projektem bude
ovlivnéna v priibéhu 3 let situace u nejméné u 200
rtiznych rodici z MAS Svitavy. Zadatel si uvédomuje
potrebu rozsifené doby provozu PT (moZnost privést
déti bude od 7 hod a vyzvedavani do 17 hodin).
Dosazeni cilové hodnoty (ktera je nastavena spiSe na
horni hranici dosazitelnosti) je pravdépodobné. Cil je
stanoven v souladu s metodikou SMART. DalSi ¢asti
projektové zadosti podporuji dosazeni stanoveného
cile. Nastaveni cile, volbu kliCovych aktivit a nastaveni
vystupl projektu z hlediska jeho cilti povaZuji za velmi
dobré.




Zpusob ovéreni dosazeni
cile projektu

Jak vhodny zplsob pro
ovéreni dosazeni cile Zadatel v
projektu nastavil?

Dostatecné

Zadatel uvadi, 7e v ramci realizace projektu bude
projektovy manazer zodpovidat za sledovani naplnéni
monitorovacich indikator( véetné podporenych osob.
Lze predpokladat, ze bude sledovat také naplnéni cile,
i kdyZ toto neni v zadosti explicitné uvedeno. Pro
pristi Zadosti bych zadateli doporucovala presnéjsi
popis sledovani naplnéni cile v projektu (nebot cil
neni totéz co indikéator projektu). Zadatel bude
sledovat spokojenost rodict s realizovanymi PT.
Doporucuji doplnit do sledovani spokojenosti rodict
také prlzkum, zda bylo dosazeno stanoveného cile u
rodicu.

Celkové povazuji nastaveni zplisobu ovéreni dosazeni
cile projektu jako dostatecné pro realizaci projektu.

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na planované a
potifebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodérné pouziti
zdroj?

16

Dobfe

12

Rozpocet projektu je prehledny. Z celkovych necelych
600 tisic K¢ spada 334 tisic na odmény pecujicich osob
(jednotkova sazba je mirné pod medianem odmény

v CR pro vychovatele dle IS PV 2016), 126 tisic spada
do kapitoly neodpisovaného hmotného majetku.
Jedna se o vybaveni pro tematicky zamérené PT.
Obsahem se ¢asto jednd o drobny majetek, ktery by
bylo mozné zaradit i do spotfebniho materidlu

s ohledem na relativné rychlé opotiebeni tohoto
vybaveni a nizkou pofizovaci cenu. Polozky 1.1.3.2.2.3
Vybaveni pro tanecni tabory, doporucuji snizit o 9 887
K¢ na 0 K¢, odtvodnéni: neopravnénost vydaje

v ramci dané vyzvy a polozku 1.1.3.2.2.4 Vybaveni pro
turistické tabory, snizeni o 16 305 K¢, na 0 K¢,
odlvodnéni: neopravnénost vydaje v ramci dané
vyzvy (blize hodnoceni klicovych aktivit), polozku
1.1.3.2.2.1 Vybaveni pro sportovni tabory sniZit o

11 840 K¢, na 30 000 K¢, odiivodnéni: z polozky
vyradit vybaveni tenisovych raket apod. a nakoupit
zakladni sportovni vybaveni napfr. Svihadla apod.
Polozka 1.1.3.2.2.2 Vybaveni pro vytvarné tabory,
snizit o 11 681 K¢, na 30 000 K¢, odlvodnéni: vyradit
specifické potfeby na keramiku, pryskyfici apod. a
zaradit obecné potfeby na kresleni pro déti na
taborech. Zaroven ponechavam na uvazeni zadatele,
zda s ohledem na tuto zménu obsahu polozek,
nepresune polozky do kapitoly spotfebniho materialu.
Celkové snizeni primych nakladd projektu je o 49 713




K¢, na 410 220 K¢ (CZV 512 775 KE). Rozpocet je
priméreny projektovému zaméru (realizaci 21
tydennich PT v pribéhu 3 let).

Zpracovani rozpoctu hodnotim jako dobré.

Adekvatnost indikatord

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikatorG?

Velmi dobfe

Zadatel spravné zvolil typy indikator( a v souladu se
znénim Zadosti nastavil cilové hodnoty indikatord.
Indikdtor 50001, Kapacita podporovanych zafizeni
péce o déti nebo vzdélavacich zafizeni je nastavena
na 16 mist (coz je kapacita PT). Hodnota indikatoru
60000, Celkovy pocet Ucastnik(, je nastavena na 220
osob. Cilova hodnota byla Zadatelem stanovena spiSe
mirné vyssi (200 rodict plus 20 pecujicich osob), ale
jesté dosaZitelna (celkové bude v pribéhu 3 let
realizovano 21 PT s kapacitou 16 déti). Zadatel dobfe
popsal, jakym zplsobem hodnotu vypocital, a jak
bude jeji naplnéni dokladovat. Volbu a nastaveni
indikator( povazuji za velmi dobré.

Proveditelnost

Zpusob realizace aktivit a
jejich ndvaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich
vzajemna navaznost?

12

Dobfe

Projekt je popsan v jedné klicové aktivité (dale jen
KA). Jedna se o realizaci letnich pfiméstskych tabord,
které probéhnou ve 3 letech, vidy v obdobi letnich
prazdnin v pribéhu 7 tydn(. KA je velice dobre
popsana, ma stanoven cil, napln (ktera je
jasna/srozumitelna), ma vymezeny osoby, které se
podili na realizaci projektu (popis odpovida casti, ve
které jsou uvedeny popisy roli osob v projektu). Jako
misto realizace PT je uvedeno sidlo organizace SVC
Svitavy a dalsi mista na Uzemi MAS Svitava (neni
uvedeno, jaka a kolik téchto mist bude).
Harmonogram realizace PT je jasny. Naklady Zadatel
podrobné rozepisuje véetné postupu, jak stanovil
celkové hodnoty. Zadatel specifikuje i nepfimé
naklady projektu a stanovuje vysi a obsah
neuznatelnych nakladl projektu. V popisu KA nejsou
uvedeny jeji vystupy. Do obsahu KA jsou zarazeny
aktivity, které spadaji do volnocasovych aktivit.
Volnocasové aktivity jsou neuznatelnym vydajem

v ramci podminek vyzvy. Jednoznaéné se jedna o
vydaje na PT turisticky a tanec¢ni. Naopak vybaveni
pro tematické tabory je natolik obecného charakteru,
Ze jeho zarazeni Ize uznat do rozpoctu projektu. U
vybaveni pro sportovni a vytvarné tabory budu
navrhovat kraceni, nebot z hlediska podminek vyzvy




neni odlvodnitelné zarazeni tenisovych raket, nebo
lGZek na pryskyfici/pryskyfice apod. do vybaveni
tabora. Na druhé strané je vhodné, aby déti mély na
taborech k dispozici alespon zakladni vybaveni pro
traveni volného ¢asu a mezi to jisté zakladni sportovni
i vytvarné vybaveni patfi. Doporucovala bych Zadateli
do pristich projektovych zadosti vloZit napf. jesté dalsi
klicovou aktivitu zamérenou na fizeni projektu, ve
které popise ovéreni cile, praci s CS a dalsi aktivity.
Celkové povaZuji zplsob realizace aktivit a nastaveni
harmonogramu za dobré.

Zadatel si zvolil CS jako osoby pecujici o malé déti (ve
véku 6-15 let) z izemi MAS Svitava. CS zakladnim
zplsobem charakterizuje z dostupnych zdroju
(prevainé péci o mladsi détiv CR le#i na Zenach, které
z tohoto divodu castéji rezignuji na kariéru, povolani
a voli radéji kratsi Gvazky, méné kvalifikovanou praci
apod.). Situaci rodicll také znesnadnuje skutecnost, ze

. g i Jak adekvatné je cilova maji vyrazné mensi pocet dnll dovolené oproti poctu
Zplsob zapojeni cilové : ; o . 3 G e s S a3 _— o g
<kl skupina zapojena v prubéhu 4 Velmi dobre 4 dnd prazdnin. Zajisténi péce o mladsi skolni déti

PRIy projektu? v pfipadé, kdy neni mozné vyuzit babicek/dédeck, je

velmi sloZité. Zadatel se s CS setkéva p¥i poskytovani
sluzeb zajmovych krouzk( pro déti a jeji potreby zn4,
coz dolozit v predlozené zadosti. CS je zvolena
adekvatné velikosti a délce projektu. Zplsob prace

s CS v pribéhu projektu odpovida potiebam projektu.
Zapojeni CS do projektu povazuji celkové za velmi
dobré.

Zéavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Projektova zadost je velmi dobfe zpracovana.

Silné stranky projektu predstavuje vymezeni problému (obtizné situace Skolnich déti rodi¢l v Gzemi MAS Svitava, ktefi jsou/chtéji byt pfitomni na TP a zaroven pecovat o dité/déti) a
volbou a nastavenim sluzby PT (provozni dobou od 7 do 17 hod), PT v pribéhu 7 tydnt ve 3 letech za sebou a podporeni 200 rodict z CS (z oblasti MAS Svitava). Velmi dobfe hodnotim
popis CS, ze kterého je také ziejmé, Ze Zadatel se s CS potkava pfi svych béznych aktivitach a zna jeji situaci a potfeby. Silnou stranku projektu predstavuje také Pfinos projektu
realizovaného v souladu s SCLLD k dlouhodobému rozvoji izemi v podporované oblasti a nastaveni cilll projektové Zadosti (které jsou spiSe na horni hranici dosazitelnosti) a udrzeni vnitini
konzistentnosti Zadosti. Posledni silnou strankou Zadosti je volba a nastaveni cilovych hodnot indikatorl (véetné popisu zpusobu jejich stanoveni).

S drobnymi pfipominkami hodnotim ZpUsob realizace aktivit. Zadatel projekt vloZil pouze do jedné kli¢ové aktivity, kterou ale srozumitelné popsal a uved| dileZité informace pro
posouzeni obsahu projektu. Bohuzel, do aktivity zafadil véci, které spadaji do volnocasovych aktivit, coz neni mozné podpofit v ramci této vyzvy. Z tohoto dlivodu jsou nékteré polozky
vyfazeny a nékteré kraceny v rozpoctu projektu. Rozpocet projektu je srozumitelny a pfiméreny projektovému zaméru. S ohledem na ne-uznatelnost nékterych vydajt je nicméné kracen
049 713 K¢, na 410 220 K¢ (CZV 512 775 KE). Kraceni se tyka nakupu vybaveni pro turisticky a tanecni PT a ¢astecné kraceni vybaveni pro vytvarny a sportovni PT.

Nejslabsi ¢asti Zadosti predstavuje nastaveni ovéreni stanoveného cile projektu. Cil projektu (pozitivni ovlivnéni situace rodict déti na TP) neni identické s indikatorem projektu (poctem
zapojenych rodic¢t do projektu). OvéFent cile tedy také nem(ize byt identické s ovéfenim dosaZeni cilové hodnoty indikatoru. Zadatel do #4dosti neuved|, Ze by v rdmci evaluace probéhlo




ovéreni dosazeni cile/0 projektu (uvadi pouze evaluaci kvality PT). V projektové zadosti neni podrobnéji popsano projektové Fizeni, ve kterém by jinak tuto aktivitu pravdépodobné uvadél.
Skutecénost, Ze toto Zadatel do zadosti opomenul napsat, nepovaZuji za rizikové pfi realizaci projektu. Postaci, pokud v ramci evaluace kurz( zZadatel doplni také evaluaci cilt.
Projekt doporucuji k podpore s vyhradou Upravy rozpoctu.
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Evropska unie

Evropsky socialni fond
Operacni program Zamestnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢.

118 03_16_047/CLLD_16_01_49

Projekt ¢.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0007607

Ndzev projektu

Priméstské tabory Bonanza

Nazev zadatele

Bonanza Vendoli, z.G.

Pravni forma zadatele

Ustav

Skupina
kritérii

Nazev kritéria

Kontrolni otazka

Maximalni
pocet bodu
(soucet max.
100 bodii)

Deskriptor

Bodové
ohodnoceni

Odavodnéni

Potfebnost

Vymezeni problému a
cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/
které je skutecné potiebné
fesit a je cilovd skupina
adekvatni naplni projektu?

25

Velmi dobfe

25

Zadatel popisuje obtiZnou situaci rodi¢d pecujicich o
déti do 15 let véku na Gzemi MAS Svitava: vyssi mira
nezaméstnanosti v regionu, oblasti se socialné
vyloucenymi lokalitami, nedostatecny pocet dnti
dovolené oproti dnim prazdnin ve skolach, uzavreni
Skolnich druzin v dobé prazdnin, vétsi pocet déti se
SVZ (Castéji trpicimi Gzkostmi apod., pro které je tcast
na primeéstskych taborech alternativou oproti
klasickym tabor(im, které jsou pro né nevhodné), nizsi

svvs v

pfijem rodin v oblasti (PT za nizsi ¢astku predstavuje
moznost Gcasti na PT i pro déti z rodin s nizsimi
piijmy) atd. Zadatel dobfe popsal situaci rodi¢

v oblasti MAS Svitava. Projektem chce Zadatel pfispét
k nenavySovani nezaméstnanosti u dané CS a ke
snizeni stresu u této CS v dobé prazdnin a v dobé
jejich vykonu zaméstnani. Zadatel pro pozitivni
ovlivnéni situace voli realizaci PT ve 2 mistech

v pribéhu 3 let (celkem 18 tydennich PT). Prostfedek
feSeni problému pravdépodobné povede

k pozitivnimu ovlivnéni situace rodict v oblasti MAS
Svitava. Vymezeni problému a prifazeni CS hodnotim
velmi dobre.




PFinos projektu

realizovaného v souladu
s SCLLD k dlouhodobému

rozvoji Uzemi

v podporované oblasti

Je Zadatelem subjekt, ktery
prokazal potencial vyuzit svoje
zkusenosti a odbornou praxi
k udrzitelnému  poskytovani
sluzeb  cilovym  skupinam
v lzemi MAS?

15

Velmi dobfe

15

Zadatel plisobi na izemi MAS Svitava dlouhodobé
jako organizace zajistujicich socialni sluzby v této
oblasti. Poskytuje sluzby nizkoprahového zafizeni pro
déti a mladez (Prevence s Bonanzou ve Vendoli a
Nizkoprahovy klub Dira ve Svitavach), dale poskytuje
socialné aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi a dalsi.
Organizace je dobfe zasitovana v Gzemi. Svym
projektem chce ovlivnit situaci pracujicich rodicd
pecujicich o déti do 15 let véku ve vice obcich MAS
Svitava. Zadatel ma zkugenosti s poskytovanim sluzeb
rodindm s détmi v izemi MAS Svitava. Celkové
hodnotim pfinos projektu realizované v souladu

s SCLLD k dlouhodobému rozvoji tizemi

v podporované oblasti velmi dobre.

.
(23

Cile a konzistentnost
projektu

Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené
klicové  aktivity a jejich
vystupy k jeho splnéni?

20

Dostatecné

10

PFi vymezovani cile se zadateli nepodafilo zcela
jednoznacné oddélit prostredek a cil projektu. Citace:
Cilem projektu je zabezpecit organizovanou a
bezpecnou péci o déti, jejichz zdkonni zastupci chodi
do zaméstnani, hledaji si praci...v dobé skolnich
prazdnin, formou dvou pétidennich PT v obdobi
jarnich prazdnin a ¢ty pétidennich PT v obdobi
letnich prazdnin. Konec citace. Dale Zadatel uvadi, ze
bude realizovano 6 PT, ale z ostatnich ¢asti projektové
zadosti je zfejmé, Ze se celkové bude jednat 0 18 PT
v pribéhu 3 let. Cilem projektu by mélo byt pozitivni
ovlivnéni situace rodicli pecujicich o déti do 15 let
véku na trhu prace. Prostredkem pro dosazeni tohoto
cile by méla byt realizace pfiméstskych tabord. Cil by
meél byt déle zadatelem blize popsan: kolik rodicd
bude pozitivné ovlivnéno, jakym zptsobem toto
ovlivnéni bude ovérovat (mohlo by byt napfiklad
soucasti evaluace, o které se v projektu mluvi),

v jakém case k nému dojde. Nékteré z téchto tdajl
Ize dovodit z Zadosti (pocet podporenych osob

v indikatorech, délka projektu), jiné ale chybi (mira
pozitivni ovlivnéni, zptsob méreni). S ohledem na to,
Ze projekt je svym obsahem a rozsahem celkové
dobre srozumitelny hodnotim nastaveni cilti projektu
jako dostatecné pro realizaci projektu.

Zplsob ovéreni dosazeni

cile projektu

Jak  vhodny zplsob pro
ovéreni dosazeni cile Zadatel v
projektu nastavil?

Dostatecné

Zadatel v projektové 7adosti spojil cil a prostfedek
k dosazeni cile. Hodnota cile projektu neni jasne
stanovena. Zaroven je ale soucasti projektu provedeni




evaluace, které umoznuje zadateli v pripadé realizace
projektu, dodatecné ovéreni cile (nikoliv jeho
prostfedku) provést. Z tohoto diivodu hodnotim
nastaveni zplsobu ovéreni dosazeni cile jesté jako
dostatecné.

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na planované a
potiebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodarné pouziti
zdroji?

16

Dobfe

12

Rozpocet projektu je prehledny a srozumitelny.

S ohledem na velikost projektu doporucuji snizeni
polozky: 1.1.1.3.1 DPP — vedouci déti o 129 600 K¢ na
259 200 K¢, odtvodnéni: do péce o 10 déti po dobu 8
hodin denné jsou postacujici 2 vychovatelé. Hodnota
je snizena o 45 hod/tyden krat 18 béht PT vidy pro
tretiho vychovatele (9 PT v Dife a 9 PT ve Vendoli).
Hodinova sazba Vedoucich déti je mirné pod Grovni
medianu super-hrubé mzdy IS PV vychovatel(. Dalsi
polozky rozpoctu: nabytek (Zidle, stdl) i pingpongovy
stll jsou pfimérené. Obdobné castka na spotifebni
materidl (hry a dalsi pomucky) odpovida poctu
realizovanych PT a jejich kapacité. Nakup sluzeb pro
PT (organizovany program) je jednotkovou sazbou
spise podhodnocen. Je planovan nakup 9 takovychto
sluzeb, ale realizace 18 PT. V popisu KA Zadatel
neuvadi, Ze by na nékterych PT nebyly tyto aktivity
soucasti programu. Zadatel uvadi i nezplsobilé vydaje
projektu, do kterych radi stravné pro déti, vstupné
apod. (bude hrazeno z pfispévki rodict), coz je

v souladu s pravidly projektu.

Celkové hodnotim rozpocet projektu jako dobre
zpracovany a doporucuji jeho Upravu v pfimych
nakladech pouze u polozky Vedoucich déti o 129 600
KE. Nova vyse primych ZV bude 346 600, CZV 433 250
KE.

Adekvatnost indikatort

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikatort?

Dobfe

Zadatel spravné zvolil typy indikator(. Hodnota
indikatoru 50001, Kapacita podporovanych zafizeni
péce o déti nebo vzdélavaci zafizeni, neni spravné
stanovena. PT budou probihat na 2 mistech zaroven
(dle harmonogramu projektu). V jednom okamziku
tedy bude celkova kapacita PT (10 plus 10) 20 mist
pro déti do 15 let. Doporucuji navyseni indikatoru na
20.

Zadatel dobie popsal stanoveni cilové hodnoty
indikatoru 60000, Celkovy pocet tGcastnikd. Pri
stanoveni hodnoty zohlednil opakovanou Ucast déti




na PT i moznou Ucast sourozenctd na PT. S ohledem na
snizeni poctu vychovatell (z plvodnich 6) na 4,
doporucuji snizeni hodnoty indikatoru z 56 osob na 54
osob (sniZeni zohledriuje nizsi pocet vychovateld
zapojenych do projektu).

Celkové povazuji volbu a nastaveni indikator( za
dobré a doporucuji navyseni indikatoru 50001 na 20
mist a snizeni indikatoru 60000 na 54 osob.

Proveditelnost

Zplsob realizace aktivit a
jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich
vzajemna navaznost?

12

Dobfe

Projektovy zamér je rozdélen do dvou klicovych
aktivit (dale jen KA). Klicové aktivity jsou srozumitelné
popsany. Prvni KA je vénovana realizaci PT s Dirou (3
tabory rocné v pribéhu 3 let) v prostorach NK Dira ve
Svitavach. PT probiha 8 hodin denné (od 8 do 16
hodin). Kapacita PT je 10 déti. Zadatel neuvadi
vystupy u této KA. Harmonogram je nastinén a
podrobnéji uveden v samostatné pfiloze Zadosti o
podporu. Jako nezpUsobily vydaj hodnotim zafazeni
tfetiho vychovatele pecujiciho o déti s ohledem na:
kapacitu PT 10 déti, dobu trvani PT 8 hod/denné a
skutecnost, uznatelnost vychovatell dle doporuceni
MPSV je 1 vychovatel pro 6-8 déti, dale CS je
vymezena obecné jako osoby pecujici o déti ve véku
do 15 let. S pfihlédnutim ke skutecnosti, Ze se

s ohledem na zaméreni Cinnosti Zadatele muze Castéji
jednat o déti se SVP, ponechavam 2 vychovatele
pecujici o 10 déti na PT. Obdobné je popsana i druha
KA, PT na statku ve Vendoli. ProtoZe vyzva stanovi, Ze
volnocasové aktivity neni mozné radit mezi uznatelné
vydaje, nemohu ani u této aktivity uznat zarazeni
nakladu na tretiho vychovatele na PT, kdyzZ tabor trva
8 hod/denné pfi kapacité PT 10 déti. U KA Opét chybi
vystupy aktivity. Zadatel srozumitelné popisuje obsah
PT, rozdéleni NN. Celkové povazuji zpracovani
klicovych aktivit a harmonogramu za dobré.

ZpUsob zapojeni cilové
skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v pribéhu
projektu?

Dobre

Zadatel pracuje se specifickou ¢asti CS, kterou vymezil
v projektové Zadosti obecné jako osoby pecujici o
malé déti (déti do 15 let véku). Zkusenosti Zadatele
vychdzeji z prace s rodici pecujicimi o malé déti, kteri
vyuzivaji sluzeb nizkoprahovych center, jejich sluzby
poskytuje. Zadatel predpoklada, 7e vétsi ¢ast CS, ktera
bude zapojena do jeho PT, bude vychazet pravé

z klientt jeho nizkoprahovych center. O této CS




zadatel mnoho vi, coZ je patrné z jednotlivych ¢asti
jeho predlozené zadosti, nicméné, protoze v zadosti
neomezuje CS rodict pecujicich o malé déti na klienty
nizkoprahovych center, mél by v ramci prizkumu
oslovit také ostatni rodice a ovéfit jejich potreby.
Prace s CS v realizaci projektu je dobra. Celkové
hodnotim zpUsob zapojeni CS do pfipravy a realizace
projektu dobre.

Zavérecny komentdr (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Projektovy zamér je dobfe zpracovan.

Mezi silné stranky projektu patfi: vymezeni problému a cilové skupiny a pfinos projektu realizovaného v souladu s SCLLD k dlouhodobému rozvoji tizemi v podporované oblasti MAS
Svitavsko. S drobnymi pfipominkami hodnotim: zp(lsob realizace aktivit a jejich navaznost (ve které byl v persondini oblasti nadhodnocen pocet vychovatell na PT, byla zafazena aktivita
spadajici do volnocasovych aktivit, coz neni uznatelné v ramci vyzvy, a nebyly uvedeny vystupy aktivit), nastaveni hodnoty indikdtord: u indikatoru 50001 byla hodnota nespravné
nastavena na 10, doporuéuji nastavit na 20 mist dle kapacity 2 PT, které probihaji souc¢asné a dale s ohledem na Gpravu poctu vychovatel doporucuji upravit hodnotu indikatoru 60000 na
54 (z ptivodnich 56 osob, sniZeni o 2 vychovatele). Rovnéz rozpocet projektu je dobfe zpracovany, srozumitelny, ma vycisleny NN. Obsahuje vydaje v souladu s vyzvou a jsou dodrzeny
doporuéené ceny a vySe mezd je v souladu s IS PV 2016. S ohledem k nadhodnoceni poctu vychovatell na PT doporucuji jeho Gpravu v pfimych nékladech pouze u polozky Vedoucich déti
0 129 600 K¢. Blize je uvedeno u hodnoceni kritéria Efektivita projektu, rozpoctu.

Nejslabsimi ¢astmi 7adosti je stanoveni cile projektu a jeho ovéfeni. Zadatel zde smichal cil s prostfedkem k jeho dosaZeni, a to bohuZel i ve specifikaci ovéFeni cile. Z ostatnich ¢4sti zadosti
ale patrné, ze Zadatel svym projektem chce pozitivné ovlivnit situaci zaméstnanych rodi¢t malych déti (nebo rodic(, ktefi si uplatnéni hledaji). Zaroven je v projektu uvadéna evaluace,
kterd umozni Zadateli v pfipadé podpory projektu, zafadit otazky pro ovéreni skute¢ného cile projektu (miry pozitivniho ovlivnéni situace rodic¢ti na TP, napf. snizenim stresu, jak v Zadosti
na jinych mistech uvadi). Z téchto dlvodu jsem hodnotila nastaveni cilti a jejich ovéreni jesté jako dostatecné a nepovazuji tuto slab3i ¢ast za riziko pro Uspésnou realizaci projektu.
Projektovou zddost doporucuji k podpore s vyhradami v oblastech: rozpoctu a indikator(.
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Evropska unie

Evropsky socialni fand
Operaéni program Zaméstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢.

118 03_16_047/CLLD_16_01_49

Projekt ¢.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0007738

Nazev projektu

PFiméstské tabory v pfirodé

Nazev Zadatele

,Lidé v lese”

Pravni forma zadatele

Spolek

Skupina
kritérii

Maximalni
pocet bodu
(soucet max.
100 bodi)

Nazev kritéria Kontrolni otazka

Deskriptor

Bodové
ohodnoceni

Odtvodnéni

Potrebnost

Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky,  ktery/
které je skute¢né potrebné 25
fesit a je cilovd skupina
adekvatni naplni projektu?

Vymezeni problému a
cilové skupiny

Dobfe

18,75

Zadatel se svym projektem snazi reagovat na situaci
vysoké nezaméstnanosti v lokalité Svitavy. Projektem
chce pomoci rodi¢im pecujicim o déti ve véku 3-10
let zajistit péci o déti v dobé, kdy jsou v zaméstnani, a
déti maji prazdniny. Tuto péci o déti chce zajistit
realizaci 4 tydennich PT v dobé prazdnin v roce 2018 a
4 v roce 2019. PT jsou planovany na dobu 8 hodin.
Zadatel pfi pripravé zadosti neoslovit CS projektu
(nicéné ma zkusenosti z realizace PT z predchozich
let). Zadatel nema od CS informace, zda je 8 hodin PT
pro CS dostatecnd doba (zpravidla rodice
uprednostiuji, pokud PT trva o néco déle, aby stihli
praci (8 hodin) a pfivezeni/vyzvednuti ditéte na PT).
Zadatel uvadi, 7e v oblasti Svitavska je fada rodica,
ktefi nemaji zaméstnani pfimo v misté, nebot zde
bylo zruseno mnoho podnikd a rodice musi za praci
dojizdét. Prodlouzena doba PT by byla tedy
pravdépodobné vhodna. Zadatel fedi problém, ktery
je na Svitavsku pritomen, a snazi se tento problém
resit adekvatnim zplsobem — pomoci zajisténi péce o
déti v dobé prazdnin a zaméstnani/pripravy na
budouci zaméstnani jejich rodict. Popis problému

v Gzemi a navrhované feseni hodnotim jako dobré.




Zadatel pfiloZil k projektu pfilohu, ve které popisuje
svoji dosavadni ¢innost. V projektové zadosti se
odvolava za zkuSenosti s realizaci priméstskych tabor(
z minulych let. Situaci v oblasti nezaméstnanosti na
Svitavsku (ve Svitavach a okolnich obcich) popisuje

v projektové Zadosti a projektem chce pomoci
rodi¢tim pecujicim o déti do 10 let véku, ktefi jsou

15 Velmi dobre 15 zaroven zaméstnani/nebo se na zaméstnani pripravuji
a potfebuji v dobé prazdnin pomoci se zajisténim
péce o déti a jsou ze Svitavska. Projekt bude mit
dopad na rodice z vice obci MAS Svitavsko a Zadatel
ma zkusenosti se sitovanim s dalsimi organizacemi

v Uzemi. Dolozeni zku$enosti a odborné praxe

k udrzitelnému poskytovani sluzeb CS v izemi MAS
hodnotim jako velmi dobré.

Je Zzadatelem subjekt, ktery
prokazal potencial vyuZzit svoje
zkuSenosti a odbornou praxi
k udrzitelnému  poskytovani
sluzeb  cilovym  skupindm
v Uizemi MAS?

Prinos projektu
realizovaného v souladu
s SCLLD k dlouhodobému
rozvoji Uzemi

v podporované oblasti

(=3
0O«

Zadatel stanovuje cil projektu jako: ,,v projektu
pocitame s 80% Uspésnosti, Ze budou/zlstanou cilové
skupiny na trhu prace”. Zadatel chce rodi¢tim pomoci
organizaci pfiméstskych tabord (dale PT). Hlavni cil
projektu (snizeni nezaméstnanosti na zemi MAS
Svitava), ktery nasledné dale popisovan a upresnovan,
je formulovan trochu neohrabané. Nicméné Zadatel
jde pfi formulovani cile ,spravnym smérem®.
Opomenuti presné terminovanosti a kvantifikace CS
nepovazuji za tak velkou chybu projektové zadosti,
20 Dobre 15 nebot s pomoci dalSich tdaju v zadosti (poctu
podporenych rodict apod.), Ize fadu informaci
dovodit a dopocitat. V pfipadé dalSich cild uvadi
zadatel napf. spolupraci s mistnimi organizace pfi
realizaci projektu. V tomto pripadé jisté nejde o cil
projektu, ale spise o prostfedek, ktery bude slouzit

k dosazeni projektovych cili. Doporucuji Zadateli
seznamit se s metodikami stanovovani cilG (napf.
SMART). S ohledem na velikost projektu a jeho
relativni nenarocnost na realizaci je hodnotim jesté
jako dobre zpracovany.

Je cil projektu nastaven
Cile a konzistentnost spravné a povedou zvolené
projektu klicové aktivity a jejich
vystupy k jeho splnéni?

elnost

Zadatel popsal v projektové zadosti evaluaci projektu.

5 g . . |Jak vhodny zplsob pro Jim navrhovanou evaluaci lze provést v rdmci
Zplsob ovéreni dosazeni = S e = g . e SR ndd . e
fle brofaktii ovéreni dosazZeni cile Zadatel v 4 Velmi dobre 4 projektového fizeni projektu a bude slouzit
cile pr . . S il . . ol
proj projektu nastavil? k pfesnéjsimu ovéreni cile/U projektu. Zplsob ovéfeni

dosazeni cile projektu povazuji za velmi dobry.




Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na planované a
potfebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodarné pouziti
zdroju?

16

Dobfe

12

Rozpocet je dobfe zpracovan. Doporuéuji jeho tGpravu
v nize uvedenych polozkach z divodu:

Polozka: 1.1.1.3.1. Pedagog, snizeni sazby ze 190 K¢
na 183 K¢ (vychazi z IS PV, CZ ISCO pro 2016,
kategorie 23593 Vychovatelé, median celostatni mzdy
véetné SZP zaméstnavatele odpovida 183 K¢, vyssi
sazba je neodlvodnitelna u vykonu této pracovni
pozice), snizeni o 7 560 K¢ na 197 640 K¢.

Dale vyrazeni polozky: 1.1.13.2 Evaluator, sniZeni o
30 000 K¢ na 0 K¢, odlvodnéni: v pfipadé projektu

s rozpoctem do 0,5 milionu K¢ je postacujici evaluace
v ramci obecného projektového fizeni (zajisténo
projektovym manazerem/koordinatorem, spada do
NN) a neni vyZzadovano a uznatelnym vydajem
zajisténi evaluace nad tento ramec.

Vyrazeni polozky 1.1.4.2 Supervize, snizeni o 8 000 K¢,
na 0 K¢, odivodnéni: Zadatel odtivodriuje nutnost
zarazeni této poloZzky pro stmeleni a propojeni tymu a
reSeni aktudlnich probléma. Stmeleni a propojeni
tymu by spadalo do dalSiho vzdélavani, coz neni
uznatelnym vydajem v rdmci vyzvy.

Polozka 1.1.4.1 Sluzby pro déti v ¢astce 36 000 K¢
(4500 K¢ na 1 tabor). V ramci vyzvy neni mozné
podpofit aktivity smérujici k volno¢asovému
vzdélavani déti. Nicméné v obdobné vyzvé MPSV byly
uznavany dil¢i animacni aktivity pro déti na PT
priblizné do vyse 5 tisic K¢, a proto tuto polozku
nerozporuji a ponechavam ji jako animacni vydaj na
PT.

Celkové doporucuji snizit pfimé naklady rozpoctu
projektu o 45 560 K¢ na 341 640 K¢ (CZV 427 050 K¢).

Adekvatnost indikator(

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikator(i?

Dobfe

Zadatel spravné zvolil typy indikatort. V souladu se
znénim Zadosti je zvolena hodnota indikatoru 50001
Kapacita podporovanych zafizeni péce o déti nebo
vzdélavacich zafizeni na 15 déti (odpovida kapacité
priméstského tabora v kazdém tydnu). Mirné
nadhodnocen je indikator 60000 Celkovy pocet
Ucastnik(: S ohledem na planovani PT ve dvou letech
po sobé a poctu PT (4 kazdy rok) povazuji dosazeni
hodnoty 86 podporenych osob za malo
pravdépodobné (druhy rok se pravdépodobné fada
rodicd prihlasi na PT opakovanég, tyto rodice jiz




zadatel nebude moci do hodnoty indikatoru
zapocitat). Doporucuji stanovit hodnotu indikatoru na
60 podporenych rodicl plus 4 podporené pecujici
osoby, celkem 64 osob.

Celkové hodnotim popis, volbu indikatorti a stanoveni
cilovych hodnot indikator( jako dobré.

Proveditelnost

ZpUsob realizace aktivit a
jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich
vzajemna navaznost?

12

Dostatecné

Zadatel rozdélil sviij projektovy zamér do 4 kli¢ovych
aktivit (dale jen KA). Prvni aktivitou je propagace PT.
KA je popsana zdkladnim zplsobem. Chybi
harmonogram, vystupy, uvedeni, kdo bude do KA
zapojen, kdo za ni bude zodpovidat. Dalsi aktivitou je
Uprava zézemi pro realizaci PT. Opét neni uveden
harmonogram, vystupy, zapojeni ¢lenové do KA.
Navazujici KA Realizace pifiméstskych tabor( je dobie
popsana, ale i zde chybi vystupy aktivity. Posledni
aktivitou je Evaluace realizovanych PT, ktera neni
uznatelna u takto drobného projektu (rozpocet 0,5
milionu K¢). Zaroven se jedna o relativné
nejednoduchy projekt, ktery neni pilotnim projektem
zavadeéjicim novou sluzbu do praxe, kterd by
vyzadovala specializovanou evaluaci nad ramec
evaluace provadéné v ramci projektového fizeni
projektu. Doporucuji vyradit KA z projektu. Popis
klicovych aktivit hodnotim jako dostatecny pro
realizaci projektu.

Zplsob zapojeni cilové
skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v pribéhu
projektu?

Dostatecné

Zadatel opravdu pouze velmi zakladnim zptisobem
vymezuje CS projektu. Zadatel pfedpoklada zapojeni
rodicu ze 2 CS (78 osob pecujicich o malé détia 2
osoby vracejici se na trh prace po navratu z MD/RD).
V souctu se jednd o 80 osob. Zadatel neuvedl|, jakym
zpusobem pracoval s CS pfi pripravé projektové
zadosti. PT jsou planovany pouze na 8 hodin. Nenf{
zohlednéna potieba rodicli pracovat 8 hodin, tzn.
zajistit péci o dité po dobu delsi nez 8 hodin, aby rodic¢
stihl dité na PT dovést a zase jej vyzvednout. Celkové
na mne projektova Zzadost plsobi, Ze Zadatel CS zna,
ale bohuzel, tuto svoji znalost jen velmi malo popsal
do projektové zadosti a hife promitl do projektové
zadosti. Z tohoto divodu povazuji za zpusob zapojeni
CS do projektu pouze za dostatecny.




Zavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Projektova Zadost je dobfe zpracovana.

Mezi silné stranky projektu patfi Zplsob ovéreni dosaZzeni cile projektu, doloZeni potencidlu vyuZit svoje zkuSenosti a odbornou praxi k udrzitelnému poskytovani sluzby pfiméstskych
tabor( cilovym skupinam v Gizemi MAS Svitava, stanoveni cilové hodnoty indikatoru kapacity pfiméstskych tabord.

Jiz s urcitou pfipominkou hodnotim vymezeni problému a uzplsobeni feseni problému potifebam CS (kdy Zadatel nezohledriuje v dobé provozu PT, Ze rodice musi na PT dité pfivést,
potom 8 hodin pracovat, a nasledné je vyzvednout, - 8 hodin provozu PT pro tyto rodie nebude dostatecné). Rovnéz vymezeni hlavniho cile projektu a cilt dalSich neni v souladu

s metodikami stanovovani cilt. Pfi malo specifickém stanoveni cilli v projektu je nasledné obtizné vyhodnoceni, zda byly v projektu cile dosazeny. V nékterych pfipadech Zadatel zcela
zaménil cile s prostifedky k jeho dosazeni. S mirnou pfripominkou hodnotim také nastaveni hodnoty indikatoru 60000, Celkovy pocet Gcastnikd, ktery doporucuji snizit na hodnotu 64
podpofenych osob (snizeni doporucuji zejména s ohledem na zkusSenost, Ze rodice se v pripadech realizace PT ve dvou letech ¢asto na PT opakuji a do hodnoty indikatoru je bude mozné
zapocitat pouze jednou).

Kli¢ové aktivity patfi mezi slabsi ¢asti projektu. Vim, Ze projektovy zamér je jednoduchy na realizaci a maly rozsahem rozpoctu (proto jsem neocekavala rozdéleni do mnoha KA), nicméné
4 KA, které v projektové 7adosti jsou, jsou popsany velmi az pfili§ stru¢né. Casto chybi vazba na harmonogram, vystupy projektu, osoby zodpovédné za realizaci aktivity. Jedna z aktivit
spada celkové do NN a bylo by mozné ji i vyfadit, nebo nahradit aktivitou zamérenou na fizeni projektu. Slabsim mistem zZadosti je také rozpocet projektu, ktery doporucuji snizit. Celkové
doporucuji snizit pfimé naklady rozpoctu projektu o 45 560 K¢ na 341 640 K¢ (CZV 427 050 K¢). Snizeni vychazi z nadhodnoceni mzdové sazby, zafazeni poloZzek do rozpoctu, které nejsou
opravnénymi vydaji v pfipadé projektu tohoto rozsahu a obsahu.

ZpUsob zapojeni CS do projektu povazuji za slabé misto Zadosti. Z projektové zadosti je znatelné, Ze Zadatel s CS pracuje. Nicméné pro projekt neproved| dtkladnéjsi analyzu potieb této
CS a to se nasledné odrazilo také v nastaveni feseni, které projekt predstavuje. Projekt doporucuji k podpore s vyhradami v oblasti rozpoc¢tu a indikator.

Bodovy zisk 74,75

Zadost o podporu splnila
Vysledek vécného hodnoceni podminky vécného hodnoceni
s vyhradou

Externi hodnotitel

Jméno a pfijmeni: Renata Volejnikova Datum: 5:9: 2017 Podpis:




Evropska unie

Evropsky socialni fond
QOperacni program Zaméstnanost

Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS €.

118_03_16_047/CLLD_16_01_49

Projekt ¢.

CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0007698

Nazev projektu

PFiobecni détsky tabor Vitéjeves

Nazev zadatele

Obec Vitéjeves

Pravni forma zadatele

Obec

Skupina
kritérii

Maximalni
pocet bodu
(soucet max.
100 bodi)

Nazev kritéria Kontrolni otazka

Deskriptor

Bodové
ohodnoceni

Odiavodnéni

Potfebnost

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky,  ktery/
které je skutecné potiebné 25
feSit a je cilovda skupina
adekvatni naplni projektu?

Vymezeni problému a
cilové skupiny

Dostatecné

12,5

Zadatel identifikuje potfebu realizace projektu

v oblasti MAS Svitava (obci Vitéjeves) z Gabalovy
studie socialné vyloucenych lokalit CR, kam Vitéjeves
spada (s ohledem na nadprimérnou nezaméstnanost
v oblasti). Touto nezaméstnanosti jsou ohrozeni ve
vétsi mite rodice déti do 15 let véku. Je pro né obtizné
sladit zaméstnani (pfipravu na né) s péci o déti hlavné
v obdobi letnich prazdnin, nebot druziny jsou v tomto
obdobi zaviené a rodice nemaji dostatecny pocet dn(
dovolené, aby mohli o déti po celou dobu pecovat.
Zadatel chce rodi¢tim déti usnadnit jejich situaci
realizaci 2 tydennich PT v obdobi letnich prazdnin.
Dobfe nastavuje dobu provozu PT (od 7:30 do 17:30
denné, coz umozni rodi¢iim déti na PT
dovést/vyzvednout a mezi tim odpracovat 8 hodin).
Hdre je jiz zvolen pocet PT (2 PT o letnich prazdninach
za rok). Vhodnéjsi by bylo pokryti vétsiho ¢asového
Gseku, nebot zajisténi péce o déti se bude u rodicl

z hlediska ¢asu liSit a poskytnuti péce po delsi casové
obdobi by umoznilo vyuZit sluzby PT vice rodicim.
Zadatel chce v priibéhu 3 let do projektu zapoijit 60
rodicl pecujicich od déti a pracujicich/hledajicich si
praci z oblasti MAS Svitava a pozitivni zménu ocekava




u 36 z nich. Jedna se o pomérné nizké ovlivnéni
situace v Uzemi. Pfi analyze cilové skupiny zlstava
Zadatel hodné na povrchu, obdobné v popisu jejich
potreb. Celkové povaZzuji vymezeni problému a CS pro
realizaci projektu za dostatecné.

Zadatel realizoval PT pro déti v priibéhu letnich
prazdnin v predchozich letech a chce tuto svoji
zkudenost vyuzit pfi realizace tohoto projektového
zaméru. PT zadatel nabizi rodi¢im déti do 15 let

z obce Vitéjeves a obci pfilehlych (Béla na Svitavou,
Bohurov, Banin, Lavicné). Projekt bude mit dopad na
rodice déti do 15 let véku na TP ve vice obcich MAS
15 Velmi dobie 15 Svitava. Zadatelem je obec Vit&jeves, kterd pfi
organizace PT spolupracuje se ZS, dobrovolniky a
donatory (mistnimi firmami). Timto Zadatel
dostatecné prokazuje, Ze je zapojen do relevantnich
siti organizaci v izemi. Celkové hodnotim pfinos
projektu realizovaného v souladu se SCLLD

k dlouhodobému rozvoji tizemi v podporované oblasti
jako velmi dobry.

Je Zadatelem subjekt, ktery
prokazal potencial vyuzit svoje
zkuSenosti a odbornou praxi
k udrzitelnému  poskytovani
sluzeb  cilovym  skupinam
v tzemi MAS?

Pfinos projektu
realizovaného v souladu
s SCLLD k dlouhodobému
rozvoji zemi

v podporované oblasti

C.
O

Zadatel zaménil cil projektu (pozitivni ovlivnéni
situace rodicl pecujicich o déti na TP) s prostfedkem
k jeho dosazeni (zajisténi péce o déti ve 2 tydnech o
letnich prazdninach po dobu 3 let). Nicméné mezi
dil¢imi cili uvadi, Ze ,,zakonni zastupci, budou moci v
dobé konani taborl dale dochazet do zaméstnani,
hledat si zaméstnani...” a také uvadi, ze: , Projekt
pocitd se Sedesatiprocentni ispésnosti, Ze zakonni
zastupci déti zlistanou diky tomuto projektu

20 Dostatecné 10 v pracovnim procesu, pfipadné v aktivité hledani
prace...” Z tohoto je zfejmé, Ze Zadatel si uvédomuje,
co je cilem projektu, pouze jej ve formulaci zaménil
s prostfedkem k jeho dosazeni. Bohuzel, skutecny cil
projektu neni vymezen v souladu s metodikami
stanovovani cilt (napf. SMART). Neni dostatecné
specificky. Promitnuti cilt projektu do obsahu
projektu je horsi (nevhodné clenéni klicovych aktivit,
chybéjici harmonogram), ale jeSté dostatecné, aby
cilG projektu mohlo byt dosaZzeno.

/4

Je cil projektu nastaven
Cile a konzistentnost spravné a povedou zvolené
projektu klicové  aktivity a jejich
elnost vystupy k jeho spInéni?

Jak  vhodny zplsob pro Bohuzel, pfi stanoveni Sedesatiprocentni Gspésnosti
ovéreni dosazeni cile zadatel v 4 Dostatecné 2 osob pecujicich o déti do 15 let véku Zadatel jiz

vys

projektu nastavil? neuvadi blizsi specifikaci tohoto (daje: znamena to, Ze

ZpUsob ovéreni dosazeni
cile projektu




z 60 osob z CS zapojenych do projektu bude po dobu
3 let nepretrzité prfitomno na TP 36 z nich? Nebo
bude osoba do hodnoty zapocitana, pokud bude
pfitomna na TP v dobé realizace PT (tzn. 2 tydny

v dobé letnich prazdnin)? Hranice 60% je nastavena
pomérné hodné nizko a cil neni dostatecné specificky,
aby bylo mozné provést jeho jednoznacné
vyhodnoceni. Zadatel v ramci projektu ale bude mit
zajisténo externi projektové fizeni (Projektovy
manazer a administrator), v jehoZ rdmci bude
zajisténo sledovani plnéni cild a naplnovani
indikatord, a proto povazuji zpsob a moznost
ovéreni dosazeni cile jesté jako dostatecné.

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu,
rozpocet

S ohledem na planované a
potiebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodarné pouziti
zdroju?

16

Nedostatecné

Rozpocet projektu je ve vysi necelych 450 tisic K.

Z této castky necelych 200 tisic K¢ pripada na mzdové
naklady, necelych 145 tisic na zafizeni a vybaveni pro
PT, pres 20 tisic na ndkup sluzeb (prednasky pro déti
na PT) a necelych 90 tisic na nepfimé naklady
projektu. Celkové nezpUsobilé vydaje projektu jsou
pres 70 tisic K.

Za tuto Castku bude realizovano 6 tydennich PT

v priibéhu 3 let. Kazdy PT s kapacitou 18 déti. Zadatel
ocekava, ze bude podporeno nejméné 60 osob z CS a
dale 6 osob (vychovatell na PT).

Celkova vyse rozpoctu je mirné vyssi s ohledem na
obsah a vystupy projektu. Hlavnim problémem
rozpoctu vychazi z nedostate¢né propracovanych
nakladd v souvislosti s kli¢ovymi aktivitami. Zadatel do
rozpoctu zahrnuje fadu polozek, které nelze

s ohledem na efektivni vynaloZeni financni prostredk
v ramci projektu uznat. Pro pristi Zadosti doporucuji
Zadateli projektovy zamér vice promyslet a naklady
presnéji specifikovat.

Doporucuji tpravu rozpoctu v téchto polozkach

s odtvodnénim:

1.1.1..3.2 Dohoda o provedeni prace — odborny
koordinator, pedagog, snizeni o 14 400 K¢ na 0 K¢,
odlvodnéni: zajisténi péce o 18 déti po dobu 10
hodin denné je postacujici pomoci 4 osob
zaméstnanych na 8 hodin (Cemu? zcela odpovida
nastaveni ¢asova dotace u polozky 1.1.1.3.1 DPP-
vychovatelé, nikoliv, jak uvadi Zadatel u této pracovni




pozice: 2 osob na DPP), pozice je nadbytec¢na, jedna
se o neefektivni vynaloZeni finan¢ni prostiedk
1.1.1.3.3 Dohoda o provedeni prace — evaluator,
snizeni 0 13 200 K¢, na 0 K¢, odlvodnéni: u projektu
této velikosti, ktery nevytvafi novou sluzbu, je
postacujici provedeni evaluace v rdmci projektového
fizeni, coz spadd pod nepfimé néaklady projektu
1.1.3.2.2.1 zahradni stan velky, snizeni o 26 380 K¢ na
0 K¢, odlvodnéni: zZadatel neodlvodnil, pro¢
nakupuje tento velky stan, kdyz ma existujici zazemi
pro organizace PT a planuje nakoupeni 3 dalsich
détskych teepee (pro realizaci her venku)

1.1.3.2.2.3 lavice rozkladaci — set, snizeni o 10 760 K¢
na 0 K¢, odtvodnéni: nedostatecné odivodnéno

v klicovych aktivitach obdobné jako predchozi polozka
1.1.3.2.2.5 maly détsky bazén, snizeni o 4 430 K¢ na
2 215 K¢ odlivodnéni: zadatel neodtivodnil, pro¢
potfebuje 3 malé bazény, kdyz budou PT realizovany
pouze na 1 misté a planuje zakoupeni jesté jednoho
dalsiho velkého bazénu.

1.1.3.2.2.6 digitalni fotoaparat, snizeni 0 5 322 K¢ na 0
K¢, odlvodnéni: volnocasové aktivity neni mozné
podpofit v ramci této vyzvy

Polozku 1.1.4.1 odborné prednasky rtiznych
zajmovych oblasti nevyrazuji z rozpoctu, nebot ji
povazuji za 6 animacnich programt pro PT (odpovida
3500 K¢ na jednu animaci, coZ je ve stanovenych
limitech).

Celkové snizeni pfimych nakladl projektu je o 74 492
K¢ na 284 905 K¢. Nova vyse celkovych zptsobilych
nakladi projektu je 356 131,25 K¢, coz je pod hranici
minimalnich CZV projektu, kterou stanovy vyzva.
Rozpocet neni dostatecné propracovan a hodnotim
jej jako nedostatecny.

Adekvatnost indikatord

Jak jsou nastaveny
hodnoty indikator?

cilové

Dobre

Zadatel spravné zvolil typy indikator(. Hodnota
indikatoru 50001 Kapacita podporovanych zafizeni
péce o déti nebo vzdélavacich zafizeni je stanovena
na 18 mist pro déti, coz odpovida kapacité PT

v jednom okamziku. Hodnotu indikatoru 60000,
Celkovy pocet tcastnikd, stanovil Zadatel na 60 déti a
6 vychovatell, ktefi budou zajistovat péci o déti na




PT. Podporenymi osobami v tomto pripadé ale neni
60 déti Ucastnicich se PT, ale 60 rodicd téchto déti.
Zaroven z popisu indikatoru neni zfejmé, zda si
Zadatel uvédomil, Ze rodice bude moci zapocitat
pouze jednou, pokud na PT budou dochazet
sourozenci, nebo se dané dité zucastni PT v obou
turnusech, nebo opakované (2, nebo 3 roky za sebou).
V pribéhu projektu bude realizovano 6 PT s kapacitou
18 déti, coz odpovida maximalni kapacité 108 déti. |
pfi zohlednéni sourozenct a opakované lcasti
nékterych déti, Ize predpokladat, Ze hodnota 60
rodic¢ bude dosazena. Volbu, nastaveni cilovych
hodnot a popisy indikatort hodnotim celkové jako
dobré.

Proveditelnost

Zplsob realizace aktivit a
jejich ndvaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich
vzajemna navaznost?

12

Dostatecné

Zadatel rozdélil sv(ij projektovy zamér do 3 klicovych
aktivit (dale jen KA). Rozdéleni KA neni zcela logické.
Aktivity na sebe nenavazuji, a pokud ano, potom neni
zfejmé, jakym zplsobem. Harmonogram projektu
neni dobfe popsan. Z celkové zadosti se dozvime, Ze
PT budou realizovany ve 2 tydennich turnusech

v prubéhu letnich prazdnin. Pouze z délky projektu Ize
dovodit, Ze se bude jednat o letni prazdniny

v pribéhu 3 let za sebou a celkové tedy o 6 PT.
Klicové aktivity jsou rozdéleny do 3 KA podle
obsahového zaméreni na: sportovni a pohybové hry,
rukodélné a dovednosti aktivity a rozvoj strategického
a logického mysleni. U vSech KA je uvedeno, Zze budou
probihat po ¢ast PT, ale neni uvedeno, po jakou ¢ast
PT (zda u kazdého PT, nebo jen u nékterych?). U KA
obecné chybi cile a vystupy. Jejich popis je velmi
strucny a neni zcela jasné, proc zadatel danou aktivitu
vlozZil do projektu jako samostatnou KA. Dalsim
uskalim je skutecnost, Ze zadatel zarazuje do KA
aktivity, které jsou volnocasovymi aktivitami (a tim
neuznatelnymi aktivitami v ramci této vyzvy, napr.
vyuka fotografovani a zpracovani fotografii a s tim
souvisejici vydaj na fotoaparat pro vyuku). V prehledu
vydajl najdeme informace, ze kterych lze dopocitat
vydaje k projektu, ale neni uréena vyse nakladt
pfipadajici na pfislusnou KA. U nékterého vybaveni
neni ziejmé, proc je u KA uvedeno, napr.: Zazemi —
centralni stan s lavicemi. Z projektové zadosti




nevyplyva, Zze by PT nemély prostory, ve kterych
budou probihat. Zaroven zadatel ma pfi pfipraveé
Zadosti uvazovat v intencich hospodarného vyuZziti
zdroju (do jaké miry je efektivni pofizovat vybaveni za
60 tisic pro Cast 1 tydne pro 18 déti za rok?, pokud je
celd projektova Zadost v Castce 450 tisic K¢ a je
pofizovano i dalsi vybaveni na traveni volného casu).
Zpracovani projektové zadosti budi dojem, Ze se
zadatel rozhod| s pomoci zadosti pofidit vybaveni pro
PT a zajistit pokryti mzdovych nakladt pro PT. To by
samo o sobé bylo v poradku, kdyby neopomnél
zohlednit potreby cilové skupiny. Napf. proc jsou
realizovany 2 tydenni PT za rok s kapacitou 18 déti,
nebylo by vhodnéjsi realizovat 4 tydenni PT

s kapacitou 10-15 déti (s ohledem na kapacitu Gzemi a
potieby rodic¢i? Pravdépodobné vice rodic¢ by naslo
pro né vhodny termin PT, pokud by byly realizovéany
ve vice turnusech.). Zpracovani klicovych aktivit ma
fadu chyb a nastaveni harmonogramu projektu je
také pomérné slabé, a proto je hodnotim pouze jako
dostatecné.

Zpusob zapojenf cilové
skupiny

Jak adekvatné je cilova
skupina zapojena v pribéhu
projektu?

Dobfe

Zadatel do projektu zapojil 2 CS, a to: osoby pecujici o
malé déti (ve véku do 15 let) a osoby vracejici se na
trh prace po navratu z MD/RD. Celkové chce

v prubéhu 3 let zapojit do projektu 56 osob pecujicich
o malé déti a 4 osoby vracejici se na trh prace po
RD/MD. Z popisu cilovych skupin nevyplyva, ze by
zadatel proved| priizkum potfeb, odhad velikosti této
CS v Gzemi, které bude ovlivhéno projektem. Na
druhé strané mizZeme vzit v Uvahu, Ze Zadatel

v predchozich letech PT realizoval, s CS tedy pracoval
a pravdépodobné jeji potreby alespon caste¢né zna.
Zakladni nastin prace s CS v prliibéhu projektu je
popsan u KA a také v rizicich projektu, nebo
zpUsobem komunikace o vystupech projektu
(zverejnéni informace o PT v mistnim tisku, na
webovych strankach apod.). Celkové hodnotim
zapojeni CS do pfipravy a realizace projektu jako
dobré.




Zavérecny komentar (véetné pripadnych podminek realizace projektu)

Z diivodu nedostateéné propracovanosti projektové zadosti nedoporucuji projektovy zamér k podpore.

Mezi silné stranky projektové zadosti patfi pfinos projektu realizovaného v souladu se SCLLD k dlouhodobému rozvoji Uzemi v podporované oblasti (Zadatel je dobfe zasitovan v Gzemi, ma
zkuSenosti s praci s CS a poskytovanim sluzby péce o déti v dobé letnich prazdnin, projektem chce ovlivnit situaci rodicl z vice obci MAS Svitava).

S drobnymi pfipominkami hodnotim zapojeni CS do projektu zapojeni CS do projektu (zadatel vychazel ze svych predchozich zkusenosti a pravdépodobné opakuje realizaci PT dle
ptvodniho schématu, nevidime snahu o prizkum potfeb rodict, snahu nastavit sluzbu tak, aby vyhovéla vétsimu poctu rodicl z CS), rovnéz indikatory jsou spravné zvoleny a jejich cilové
hodnoty jsou dosazitelné (z popisu indikatoru 60000 ale neni ziejmé, jakym zplsobem cilovou hodnotu Zadatel stanovil).

Mezi velmi slabé stranky projektové zadosti harmonogram projektu (ktery v projektu zcela chybi a je nutné jej dohledavat v riiznych ¢astech zadosti a nékteré informace viibec uvedeny
nejsou), zpracovani klicovych aktivit (projekt je nevhodné rozdélen do KA, ty nejsou dostatecné popsany, chybi vystupy, cile, souvisejici mzdové naklady nejsou vycisleny ve vazbé

k aktivité, dal3i nejsou odlvodnény), pfi vydefinovani cile Zadatel zaménil cil s prostiedkem pro jeho dosaZeni (v Zadosti Ize ale dohledat skutecny cil projektu), zptsob ovéreni cile je
pomérné obtizny, nebot cil projektu neni dostatecné specificky. Vydefinovani problému je také slabsi (neni podepieno vlastnim priizkumem, je opfen o Gabalovu zpravu a skutecnost, ze
v dobé prazdnin nejsou v provozu druZiny pro zajisténi péce o skolni déti).

Nejslabsi ¢asti zadosti je rozpocet. Kromé mirného nadhodnoceni mzdovych nakladt (které se projevilo v zafazeni nadbytecnych pracovnich pozic) je nejvétsim problém rozpoctu
nedostate¢né odlvodnéni vydajli na zafizeni a vybaveni PT v klicovych aktivitdch a nezohlednéni efektivnosti vynalozenych financnich prostredku k realizovanym vystupiim (coz vedlo

v disledku k zahrnuti nakupu fady zafizeni a vybaveni, které je nadbytecné, a jehoz nakup by byl z hlediska efektivity vynaloZenych prostfedktl z dotace vysoce neefektivni. Celkové
navrhované kraceni pfimych nakladt projektu je o 74 492 K¢ na 284 905 K¢. Nova vyse celkovych zpUsobilych nékladi projektu je 356 131,25 K¢, coz je pod hranici minimalnich CzV
projektu, kterou stanovy vyzva. Z tohoto divodu se stava rozpocet projektu nedostatecnym z hlediska vyzvy.

Projektovy zamér nedoporucuji k podpore.

Bodovy zisk 55,5

Zédost o podporu nesplnila

Vysledek vécného hodnoceni sodminiky venbhe hodnocenl

Externi hodnotitel
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